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Plusvalia municipal. Las liquidaciones no impugnadas antes del 26 de octubre E
de 2021 no pueden recurrirse =

Se acaba de hacer publica una nueva sentencia del Tribunal Supremo, en esta ocasién, de gran relevancia puesto que se pronuncia
sobre la limitacidon de efectos contenida en la sentencia del Tribunal Constitucional de 2021 que declaré el impuesto
inconstitucional.

Como recordaran, la STC 182/2021, de 26 de octubre declaré el IIVTNU inconstitucional, aunque delimitando y limitando los
efectos temporales de dicha declaracion. De este modo, el TC constitucional fija como situaciones que no pueden ser susceptibles
de ser revisadas con fundamento en dicha sentencia las siguientes:

¢ Aquellas obligaciones tributarias devengadas por este impuesto que, a la fecha de dictarse la misma, hayan sido decididas
definitivamente mediante sentencia con fuerza de cosa juzgada o mediante resoluciéon administrativa firme.

¢ Se asimila a situaciones consolidadas los siguientes supuestos:
(i) las liquidaciones provisionales o definitivas que no hayan sido impugnadas a la fecha de dictarse esta sentencia y
(ii) las autoliquidaciones cuya rectificacion no haya sido solicitada ex art. 120.3 LGT a dicha fecha.

La sentencia se dict6 el 26 de octubre y se publicd en el BOE el 25 de noviembre. Obsérvese que la limitacion de efectos declarada
en la sentencia se refiere a la fecha de pronunciamiento (26 de octubre) y no a la fecha de publicacidén en el BOE de la misma (25
de noviembre), que es cuando producen efectos. Es importante subrayar que el 26 de octubre, fecha en que se dicta la sentencia,
el TC hace publico su fallo a través de un comunicado en su pagina web a través del que se anuncia la declaracién de
inconstitucionalidad y sus efectos (o limitacion de efectos) pero no se da a conocer el texto integro de la resolucion.

Pues bien, el caso que se resuelve en esta sentencia del TS es como se ven afectadas por la limitacion de efectos aquellas
situaciones (liquidaciones o autoliquidaciones) que, a fecha de dictarse la sentencia no se habian impugnado, pero se encontraban
todavia en plazo de hacerlo, y que fueron impugnadas antes del 25 de noviembre, es decir, antes de la publicacién de la sentencia
en el BOE. Concretamente, el supuesto que resuelve la sentencia se trataba de una liquidacién de plusvalia notificada al
contribuyente el 21 de octubre contra la que se interpuso recurso reposicion el 8 y 10 de noviembre de 2021.

Pues bien, el Tribunal Supremo, tras analizar el alcance y fundamento de la potestad del Tribunal Constitucional para determinar
los efectos temporales de las sentencias que declaren la inconstitucionalidad de normas, sefiala que la LOTC prevé expresamente
la posibilidad de publicacion del fallo antes de la preceptiva publicacion por el BOE y concluye que «[...] la delimitacion de las
situaciones consolidadas a esta fecha del dictado de sentencia es una decision del Tribunal Constitucional que tan solo al mismo
corresponde, dentro del ejercicio de sus facultades y responsabilidades [...]», por lo que los Jueces y Tribunales, asi como los
poderes publicos en general, quedan vinculados y deben respetar y aplicar en sus propios términos dicha limitacidén de efectos.

Con base en lo anterior, declara que las liquidaciones provisionales o definitivas por IIVTNU que no hubieran sido
impugnadas a la fecha de dictarse dicha sentencia, 26 de octubre de 2021, no podran ser impugnadas con fundamento en la
declaracién de inconstitucionalidad efectuada en la misma, al igual que tampoco podré solicitarse con ese fundamento la
rectificacion, ex art. 120.3 LGT, de autoliquidaciones respecto a las que alin no se hubiera formulado solicitud de
rectificacion al tiempo de dictarse la STC 26 de octubre de 2021.

Sin embargo, se aclara que si sera posible impugnar dentro de los plazos establecidos para los distintos recursos
administrativos, y el recurso contencioso-administrativo, tanto las liquidaciones provisionales o definitivas que no hubieren
alcanzado firmeza al tiempo de dictarse la sentencia, como solicitar la rectificacion de autoliquidaciones ex art. 120.3 LGT,
dentro del plazo establecido para ello, con base en otros fundamentos distintos a la declaracién de inconstitucionalidad
efectuada por la STC 182/2021. Asi, entre otros casos, podra impugnarse con fundamento en las previas sentencias del
Tribunal Constitucional que declararon la inconstitucionalidad de las normas del IIVTNU en cuanto sometian a gravamen
inexcusablemente situaciones inexpresivas de incremento de valor (entre otras STC 59/2017) o cuando la cuota tributaria tiene
alcance confiscatorio (STS 126/2019 ) al igual que por cualquier otro motivo de impugnacién, distinto de la declaraciéon de
inconstitucionalidad por STC 182/2021.

Con esta resolucion judicial se fija criterio en una cuestiéon que ha sido resuelta de forma dispar en los distintos Juzgados y
Tribunales contencioso-administrativos, en los casos de aquellos contribuyentes que estaban en plazo para recurrir liquidaciones
por plusvalia en la fecha que se declard la inconstitucionalidad, pero alin no habian formalizado su recurso.

Gravar en IRPF las ganancias patrimoniales procedentes de la transmisién de E
inmuebles sin considerar la inflacion es constitucional o

Por fin se ha publicado la esperada sentencia del Tribunal Constitucional sobre la supresion de los coeficientes de actualizacion
monetaria para el calculo de las ganancias inmobiliarias sometidas a tributacién en el IRPF. Se trata de la STC 67/2023, de 6 de
junio de 2023, que resuelve la cuestién de inconstitucionalidad planteada por la Sala de lo Contencioso-administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia.

Como recordaran, la Ley 26/2014, modificd la Ley del IRPF y suprimio la aplicacion de los coeficientes de actualizacién monetaria

que hasta entonces se venian aplicando al calcular la ganancia patrimonial generada con la transmision de bienes inmuebles.
Desde dicha modificacion, la ganancia patrimonial se calcula sin actualizar el valor de adquisicién del inmueble y, por tanto, sin
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tener en cuenta la inflacién.

La cuestion planteaba la duda de si el principio de capacidad econémica del art. 31.1 CE exige que la ley tenga en cuenta la
inflacion para determinar el importe de las ganancias patrimoniales derivadas de la transmision de inmuebles, de modo que no se
graven plusvalias puramente nominales.

El principio de capacidad econdémica no solo exige que todo tributo recaiga sobre un presupuesto de hecho revelador de capacidad
econodmica, sino que, ademas, demanda que la obligacidén tributaria se cuantifique conforme a ella. Ahora bien, en este segundo
aspecto el legislador dispone de un amplio margen de libertad para concretar la cuantia del tributo, conforme a criterios de
razonabilidad y proporcionalidad.

La supresion de los coeficientes de actualizacion para los inmuebles en 2014 se fundamenté en que las ganancias inmobiliarias
eran la Unica partida del IRPF que tenia en cuenta la evolucion de los precios, sin que este tratamiento singularizado estuviera
justificado. Asi lo puso de manifiesto el Informe del comité de expertos para la reforma del sistema tributario elaborado en febrero
de 2014, unos meses antes de la reforma examinada.

En relacion con los ajustes por inflacion, el TC ya desestimd en un precedente, referido al impuesto sobre la plusvalia municipal,
que este debiera calcularse en todo caso teniendo en cuenta la inflacion. En aquel caso aseguré que el principio nominalista es
coherente con el orden constitucional y que solo en “situaciones extremas” de inflacion “especialmente aguda” seria exigible al
legislador actuar para evitar que la erosion inflacionaria afecte negativamente al principio de capacidad econédmica. El Tribunal
considera que la situacién econémica previa y posterior a la reforma de 2014, con una inflacién media del 2,37 por 100 anual para
el periodo 2004-2014 y del 1,80 por 100 anual para el periodo 2014-2023, se halla muy lejos de poder calificarse como “extrema”
o “especialmente aguda”.

Asimismo, subraya que la norma enjuiciada no puede analizarse de forma aislada, sino en conjunto con el resto de las
disposiciones del IRPF, que ya dispensan un tratamiento preferencial a las ganancias inmobiliarias frente a otras rentas, ya que
tributan a tipos inferiores a las rentas salariales o empresariales y ademas gozan de determinadas exenciones cuando provienen
de la vivienda habitual.

La sentencia concluye que del principio de capacidad econdmica no cabe inferir una obligacién para el legislador de prever, siempre
y en todo caso, la actualizacion del valor de adquisicion de los inmuebles, singularizando las ganancias inmobiliarias mediante un
especifico ajuste a la inflacion que no se aplica a ningln otro elemento del IRPF, ni en otros tributos que gravan también los
incrementos patrimoniales, como la plusvalia municipal o el Impuesto sobre Sociedades. Se trata de una legitima opcién de la que
se podra discrepar desde un punto de vista de oportunidad politica o legislativa, pero que no supone un caso de
inconstitucionalidad por omision.

No obstante, aunque la posicién del TC es la de considerar la norma ajustada a la Constitucion, la cuestion no ha sido pacifica y la
sentencia cuenta con los votos particulares de dos magistrados que consideran que con esa reforma, lejos de someterse a
gravamen una verdadera capacidad econémica se estaria haciendo tributar a los ciudadanos por manifestaciones de riqueza total o
parcialmente inexistentes, en abierta contradiccion tanto con el principio de capacidad econémica como con el sistema tributario
justo a los que hace referencia el art. 31.1 CE.

Fuente: Tribunal Constitucional

retribucion del administrador no aprobada por Junta General no es []

liberalidad.

El Tribunal Supremo se acaba de pronunciar, en una sentencia de 27 de junio de 2023, sobre el manido tema de la deducibilidad en
el Impuesto sobre Sociedades de la retribucion de administradores.

En el supuesto descrito en la sentencia, la Audiencia Nacional habia negado la deducibilidad de las retribuciones satisfechas al
administrador, dado que las mismas no habian sido aprobadas en Junta General de Accionistas, lo que considera un “evidente
incumplimiento” de las formalidades mercantiles y, por consiguiente, entiende que el gasto no puede ser deducible, ex articulo
14.1.e) del TRLIS, al tratarse de una liberalidad.

Sin embargo, la solucién adoptada por la Audiencia Nacional no es compartida por el Tribunal Supremo. En el analisis del caso, en
primer lugar, no considera infringida la normativa mercantil, pues la legislacion aplicable ratione temporis no prevé la necesidad de
que de que la junta general de una sociedad andnima -no limitada- apruebe las retribuciones de sus administradores. Pero es
que, ademas, afiade que "aun cuando se admitiera (a efectos dialécticos) que la aprobacion por la junta general es un requisito
exigido por la normativa mercantil, no rige en modo alguno en el caso de compafias con un socio inico (como aqui sucede, pues
el Unico socio de (...) es la recurrente) de suerte que ampararse en la inexistencia de un acuerdo de la junta general (lo que hay es
una decisién propia de la voluntad del socio unico) que apruebe la remuneracion, constituye un abuso de la formalidad que no
puede ser admitido.”

De este modo, el TS considera que negar la deducibilidad del gasto basandose, Unicamente, en una “supuesta” infraccién de la
normativa mercantil, es una medida desproporcionada y acude también al enriquecimiento injusto que supondria para la
Administracion negar la deducibilidad del gasto contabilizado, con causa onerosa y correlacionado con los ingresos en el IS bajo
dicha premisa, a la vez que percibe como IRPF los rendimientos obtenidos -como liberalidad- por los administradores, llegando a
afirmar que nada puede ser al mismo tiempo una cosa y su contraria.

En definitiva, en esta importante sentencia, la jurisprudencia que establece el Tribunal Supremo es la siguiente:

¢ Las retribuciones percibidas por los administradores de una entidad mercantil y que consten contabilizadas, acreditadas y
previstas en los estatutos de la sociedad no constituyen una liberalidad no deducible -art.14.1.e) TRLIS- por el hecho de que
la relacidon que une a los perceptores de las remuneraciones con la empresa sea de caracter mercantil y de que tales
retribuciones no hubieran sido aprobadas por la junta general, siempre que de los estatutos quepa deducir el modo e
importe de tal retribucién, como sucede en este caso.

* En el supuesto de que la sociedad esté integrada por un socio Unico no es exigible el cumplimiento del requisito de la
aprobacion de la retribucion a los administradores en la junta general, por tratarse de un 6rgano inexistente para tal clase
de sociedades, toda vez que en la sociedad unipersonal el socio Unico ejerce las competencias de la junta general (art. 15
TRLSC).

e AUn en el caso de aceptarse que fuera exigible legalmente este requisito previsto en la ley mercantil -para ejercicios
posteriores a los analizados-, su inobservancia no puede comportar automaticamente la consideracion como liberalidad del
gasto correspondiente y la improcedencia de su deducibilidad.

Adicionalmente, aunque la norma aplicable al supuesto de hecho era el TRLIS, también se pronuncia la sentencia sobre la exclusién
de los gastos contrarios al ordenamiento juridico (art. 15.1.f) de la Ley 27/2014, de 27 de noviembre, del Impuesto sobre
Sociedades -LIS-, norma que no es aplicable al caso, pero sobre la que también existen, actualmente, serias dudas en lo relativo a
su posible aplicacion en este tema de la deducibilidad de la retribuciéon de administradores. En este sentido, estable que "Por lo
demds, al margen de lo que se ha razonado, ampliamente, sobre la inexistencia de infraccion normativa mercantil y, en particular,
de los arts. 130 TRLSA y 217 TRLSC, que ya han sido interpretados, maxime en la situacién de sociedad de socio Unico que ostenta
la mercantil dificilmente podrian ser considerados contrarios al ordenamiento juridico estos emolumentos, maxime ante nuestra
muy reiterada doctrina sobre la deducibilidad como gasto en el impuesto sobre sociedades de los intereses de demora que el
contribuyente padece y sobre los que en su dia se alegé tal causa de exclusion (serie de sentencias que comienza por la de esta
Sala y Seccién de 8 de febrero de 2021 (...)".
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El Ministerio de Hacienda ha admitido la nulidad absoluta de las sanciones del
720

Como es sabido, el Tribunal de Justicia de la Unién Europea (TJUE), en sentencia de 27 de enero de 2022, dictada en el asunto C-
788/19, declard que la normativa reguladora de la obligacion declarar bienes y derechos en el extranjero -modelo 720- resultaba
contraria al derecho de la Unién Europea. Esta declaracion motivé que el Legislador modificara dicha normativa para adaptarla a
los principios comunitarios que se consideraron infringidos.

Tras dicha sentencia, el Tribunal Supremo declard nulas las consecuencias que dicha normativa anudada a la falta de presentacion
o presentacién incorrecta del modelo 720, es decir, tanto la imprescriptibilidad de las rentas del art. 39.2 de la LIRPF, como las
cuantiosas sanciones previstas.

Ante este panorama, distintas serian las vias utilizadas por cada contribuyente para recuperar los importes indebidamente
pagados, en funcién de que las liquidaciones y sanciones hubieran sido impugnadas y el momento procesal en el que se
encuentran.

Como ya apuntamos en su dia (ver Newsletter 1-2022), en aquellos casos en los que las sanciones hubieran adquirido firmeza, una
posible via de impugnacion era acudir al procedimiento especial de revision de actos nulos de pleno derecho del articulo 217 de la
LGT.

Pues bien, en estos dias se ha hecho publico que el Ministerio de Hacienda ha admitido la nulidad absoluta (art. 217 de la LGT) de
las sanciones formales en su dia impuestas, procediéndose a la devolucion de las cantidades indebidamente ingresadas a aquellos
contribuyentes que impulsen dicha via. Concretamente se considera que concurre la causa de nulidad prevista en la letra a) del
apartado 1 de dicho precepto, por tratarse de actos tributarios que “lesionen los derechos y libertades susceptibles de amparo
constitucional”.

Cabe recordar que procede acudir a este procedimiento especial de revision cuando se trate de actos firmes en via administrativa y
que el procedimiento puede iniciarse de oficio o a instancia del interesado. Las causas son las tasadas en la Ley y, ni que decir
tiene, que son muy escasos los supuestos en los que se ha llegado a admitir la concurrencia de causas de nulidad de pleno
derecho. De ahi, la relevancia de esta noticia.

En los casos en los que el procedimiento se inicie a instancia del interesado, debe dirigirse al 6rgano que dictd el acto cuya revision
se pretende y la resolucion del mismo corresponde al Ministro de Hacienda o al érgano en quien delegue, que debera resolver en el
plazo de un afio.

Cabe sefialar que la declaracion de nulidad requiere el dictamen favorable del Consejo de Estado y, en este sentido y dado que
dichos dictdmenes se hacen publicos, el dictamen del Consejo de Estado emitido en uno de los expedientes a los que hemos tenido
acceso dice lo siguiente:

* En consecuencia, no cabe sino concluir que procede declarar la nulidad de pleno derecho de la sancién impuesta a D. ......
...... en el expediente sancionador A0O7 n.° 70783641 in-coado por la Dependencia Regional de Inspeccidn de la Agencia
Estatal de Administracion Tributaria de Andalucia, Ceuta y Melilla, en tanto concurre la causa de nulidad de pleno derecho
prevista en la letra a) del articulo 217.1 de la Ley General Tributaria por razén dela improcedente aplicacién de un régimen
sancionador que vulnera el articulo 25.1 de la Constitucidn al haber sido declarado por el TIUE contrario al derecho de la
Unién Europea.”

Asi las cosas, nuestra recomendacion es, para aquellos obligados tributarios que se encuentren en esta situacion -que tuvieran
sanciones formales que hubieran adquirido firmeza en via administrativa-, la de instar el procedimiento especial de declaracién de
nulidad de pleno derecho pues, a través de esta via, casi con seguridad, puedan recuperar el importe en su dia pagado. A estos
efectos, es importante resaltar que dicho procedimiento puede instarse en cualquier momento, ya que no esta sujeto a plazos de
prescripcion o caducidad.

Responsabilidad solidaria de la madre del hijo menor que actia como su E
representante en las operaciones de vaciamiento patrimonial =

La figura del responsable esta prevista en nuestro ordenamiento juridico tributario para garantizar a la AEAT el cobro de deuda
tributaria en caso de impago del deudor principal. Se regulan distintos supuestos de responsabilidad en la LGT, subsidiaria y
solidaria, pero a la que vamos a hacer referencia a continuacion es al supuesto de responsabilidad solidaria regulado en el art.
42.2.a) de la LGT referido a los "causantes o colaboradores en la ocultacion o transmisién de bienes o derechos del obligado al
pago con la finalidad de impedir la actuacion de la Administracién tributaria.”

Lo cierto es que este supuesto de responsabilidad viene causando conflictividad desde hace tiempo, particularmente, en supuestos
en los que la AEAT declard responsables solidarios en base al mismo a menores de edad. Es bastante habitual que los padres
realicen donaciones a favor de sus hijos, el problema se plantea cuando los progenitores son deudores de Hacienda (o potenciales
deudores), ya que puede interpretarse que son operaciones de vaciamiento patrimonial.

Pues bien, la posibilidad o no de declarar responsable a los menores de edad en estas situaciones fue muy discutida, quedando la
cuestion zanjada por el Tribunal Supremo en una sentencia de 25 de marzo de 2021, en la que declard la imposibilidad de declarar
responsables a los menores de edad. Segun el TS, el menor carece de capacidad de obrar, y por ende de obligarse juridicamente
per se, por lo que no puede colaborar (menos aiin de manera consciente y voluntaria) en la ocultacion de bienes, pues tales
conceptos normativos -colaboracidn, causacion, consciente, voluntaria, ocultacion, transmision, finalidad, maliciosa, etc.-, son
privativos de quienes gozan de capacidad de obrar, entre quienes no se encuentran los menores de edad, bajo ningun concepto.

Pues bien, en estos casos y ante la imposibilidad de declarar a los menores de edad responsables solidarios, parece que la Agencia
Tributaria ha encontrado la solucion para cobrar la deuda, solucién que ha sido avalada por el TEAC en una reciente resolucion de
19 de mayo de 2023. En este sentido, el Tribunal Administrativo declara que, el progenitor (en el caso analizado era la
madre) que actiia como representante del menor en la donacién sera responsable solidario de las deudas de su
conyuge por el 42.2.a) de la LGT.

A estos efectos, se recuerda que dicho supuesto de responsabilidad exige la concurrencia de los siguientes requisitos:

1) Ocultacion de bienes y derechos del obligado al pago con la finalidad de impedir o eludir su traba. La ocultacion
comprende cualquier actividad que distraiga bienes o derechos, ya sea por desprendimiento material o juridico de estos,
para evitar responder con ellos.

2) Accién u omisidn del presunto responsable consistente en causar colaborar en dicha ocultacién. El término "causar"
implica un enlace razonable y directo entre la conducta del responsable y la ocultacién; y colaborar entrafia complicidad,
cooperacion, y

3) Que la conducta del presunto responsable sea maliciosa. La participacion del responsable en la ocultacion ha de ser
maliciosa, lo que responde a la mala fe o dolo civil propio del fraude de acreedores, que busca el engafio para eludir la
deuda o para hacer in(til la responsabilidad del deudor mediante hechos o férmulas juridicas dirigidas a preparar, provocar,
simular o agravar la disminucion de la solvencia patrimonial del deudor. No exige la norma una actividad dolosa (animus
nocendi) sino simplemente un conocimiento de que se pueda ocasionar un perjuicio (scientia fraudis).

En el supuesto analizado - donacién de un bien inmueble por el padre a su hijo menor de edad, interviniendo la madre aceptando
la donacién en nombre y representacion de su hijo-, entiende el TEAC que estamos ante un supuesto de ocultacion juridico-
material de bienes y derechos, consecuencia de la donacion realizada por el deudor principal a favor de su hijo, una vez que la
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deuda se ha devengado, con la participacion de la madre. A su juicio, con la referida donacién se procedié al vaciamiento
patrimonial del deudor principal con la participacién de la actora (madre) que intervino en representacion de su hijo
y donatario en la aceptacion de la donacién con la intencion velada de impedir la accion de cobro de la Administracion
tributaria.

En base a lo anterior, se declara a la madre responsable solidaria de las deudas de su cényuge.

Hace apenas unos dias, el Gobierno ha aprobado un Real Decreto-ley en el que se prorrogan determinadas medidas que se habian
adoptado para paliar las consecuencias econémicas de la guerra de Ucrania, como el IVA reducido de determinados alimentos, y se
adoptan nuevas medidas tributarias.

Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas

Entre estas, destaca la nueva deduccidon que se ha creado en IRPF por la compra de vehiculos eléctricos - Deduccién por la
adquisicidon de vehiculos eléctricos «enchufables» y de pila de combustible y puntos de recarga- regulada en la disposicion adicional
582 de la LIRPF, aplicable desde el 30 de junio de 2023.

Esta deduccién cuenta con modalidades, (i) por adquisicién de vehiculo eléctrico y (ii) por instalacion de sistema de recarga de
bateria.

Deduccién por adquisicion de vehiculos eléctricos:

e Se crea una deduccion del 15 por ciento del valor de adquisicion de vehiculos eléctricos (o de las entregas a cuenta) por la
adquisicion de vehiculos eléctricos nuevos adquiridos entre el 30 de junio de 2023 y el 31 de diciembre de 2024, asi como
por entregas a cuenta realizadas al vendedor desde el 30 de junio de 2023 y hasta el 31 de diciembre de 2024, que
representen al menos el 25 por ciento del valor de adquisicion del mismo.

e Requisitos: Vehiculos nuevos adquiridos entre el 30 de junio de 2023 y el 31 de diciembre de 2024, no afectos a actividades
economicas y que figuren en la base de vehiculos del IDAE. Los vehiculos deberan pertenecer a alguna de las categorias
siguientes: Turismos M1, cuadriciclos ligeros L6e, cuadriciclos pesados L7e, motocicletas L3e, L4e y L5e.

» Ejercicio de la deduccidn: en el caso de adquisicion, la deduccidn se practicara en el ejercicio en que el vehiculo haya sido
matriculado. Para los casos de entregas a cuenta, la deduccidn se practicara en el periodo impositivo en el que se abone tal
cantidad, debiendo abonarse el resto y adquirirse el vehiculo antes de que finalice el segundo periodo impositivo inmediato
posterior a aquel en el que se produjo el anticipo.

» Base maxima de la deduccién: 20.000 euros, constituida el valor de adquisicidn, gastos y tributos inherentes a la compra y
deduciendo las subvenciones recibidas.

» Precio del vehiculo: no podré superar el importe maximo establecido, en su caso, para cada tipo de vehiculo en el Anexo III
del Real Decreto 266/2021, de 13 de abril.

Autonomia en modo de

funcionamiento eléctrico

Limite precio venta

Mot Categoria (km) vehiculo (€) sin IVA o IGIC
segun ciclo WLTP
Pila de combustible (FCV, _ _
FCHV)
M1 Mayor o igual de 30 y menor 45,000 (53.000 para
de £0 vehiculos BEV de 8o 9
Mayor o igual de 90 plazas)
PHEV, EREV, BEV, Pila " T
combustible il Mayer o igual de 3
Lée -
BEV LTe )
L3e, Lde, LSe, con P 2 3kW Mayor o igual de 70 10.000

Instalacién de sistemas de recarga de baterias:

Se regula una deduccién del 15 por ciento por la instalacion de las cantidades satisfechas durante el periodo comprendido entre el
30 de junio de 2023 y el 31 de diciembre de 2024, en un inmueble propiedad del contribuyente de sistemas de recarga de baterias
para vehiculos eléctricos no afectas a una actividad econémica.

* Base maxima de la deduccién: 4.000 euros, constituida por las cantidades satisfechas, mediante tarjeta de crédito o débito,
transferencia bancaria, cheque nominativo o ingreso en cuentas en entidades de crédito, a las personas o entidades que
realicen la instalacion, debiendo descontar las subvenciones recibidas. En ninglin caso, daradn derecho a practicar la
deduccion las cantidades pagadas en efectivo.

Ejercicio de la deduccidn: La deduccion se practicara en el periodo impositivo en el que finalice la instalacion, que no podra
ser posterior a 2024. Cuando la instalacidn finalice en un periodo impositivo posterior a aquél en el que se abonaron
cantidades por tal instalacion, la deduccion se practicara en este Gltimo tomando en consideracion las cantidades satisfechas
desde el 30 de junio de 2023 hasta el 31 de diciembre de ese mismo afio.

Impuesto sobre Sociedades

Ademas de esta deduccion en el IRPF, también se ha mejorado el tratamiento en el Impuesto Sociedades (IS) a los vehiculos
eléctricos.

A estos efectos, cabe recordar que la Ley de Presupuestos Generales para 2023 introdujo la amortizacidon acelerada (2 veces el
coeficiente de amortizacidn lineal previsto en tablas) para determinados vehiculos -FCV, FCHV, BEV, REEV o PHEV- afectos a
actividades econdmicas que entraran en funcionamiento en los periodos impositivos iniciados en los afios 2023, 2024 y 2025.

Pues bien, a partir de 30 de junio de 2023, se permite beneficiarse del régimen de amortizacion acelerada no sélo a los vehiculos
citados anteriormente, sino también a las inversiones en nuevas infraestructuras de recarga de vehiculos eléctricos, siempre que
se cumplan dos requisitos:

i) Que se aporte la documentacién técnica preceptiva, segln las caracteristicas de la instalacion, en forma de
Proyecto o Memoria, y

ii) Que se obtenga el certificado de instalacion eléctrica diligenciado por la Comunidad Auténoma competente.

https://www.aedaf.es/es/gabinete-de-estudios/newsletter/actualidad-fiscal-04-2023/fc721221139c93e37ab75ab1ae2d57c2?print=true
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Los dias de cortesia que te permitirdn un “descanso” de Hacienda en vacaciones

¢Qué ocurre si estoy de vacaciones o no disponible y recibido notificaciones por via electronica de Hacienda? ¢Cémo evitar que se
tengan por notificadas? ¢Dispongo de algin tiempo de “descanso” durante el cual la AEAT no puede enviar notificaciones
electronicas? Esto es posible gracias a los dias de cortesia.

Para comenzar, conviene sefialar quiénes estan obligados a recibir comunicaciones o notificaciones por medios electrénicos:
e Las personas juridicas.
« Las entidades sin personalidad juridica.

* Quienes ejerzan una actividad profesional para la que se requiera colegiacién obligatoria, para los trdmites y actuaciones
que realicen con las Administraciones Plblicas en ejercicio de dicha actividad profesional. En todo caso, dentro de este
colectivo se entenderan incluidos los notarios y registradores de la propiedad y mercantiles.

* Quienes representen a un interesado que esté obligado a relacionarse electrénicamente con la Administracion.

* Los empleados de las Administraciones PUblicas para los tramites y actuaciones que realicen con ellas por razén de su
condicion de empleado publico, en la forma en que se determine reglamentariamente por cada Administracion.

¢ Contribuyentes inscritos en el Registro de Grandes Empresas.

« Contribuyentes que tributen en el Régimen de Consolidacion Fiscal del Impuesto sobre Sociedades.
» Contribuyentes que tributen en el Régimen especial del Grupo de Entidades del IVA.

« Contribuyentes inscritos en el Registro de Devolucién Mensual del IVA (REDEME).

Ademéas de lo anterior, también quedaran obligados las personas acogidas voluntariamente al sistema de notificaciones
electronicas.

La obligacidn de relacionarse por medios electrénicos con la Administracion supone, por un lado, la presentacién de toda clase de
documentos y solicitudes de manera obligatoria a través del registro electrénico de la Agencia Tributaria y, por otro, la inclusién en
el sistema de notificaciones electrdnicas obligatorias por parte de la Agencia, con algunas excepciones en este ultimo caso, entre
otras:

» Cuando la misma se realice por la comparecencia espontanea del obligado o su representante en las oficinas de la Agencia
Tributaria y solicite la comunicacién o notificacion personal en ese momento.

« Cuando para asegurar la eficiencia de la actuacion sea necesario realizar la notificacion por entrega directa de un empleado
publico de la Administracion notificante.

El acceso a estas notificaciones puede realizarse desde la sede electronica de la Agencia Tributaria o desde la Direccion Electrdnica
Habilitada Unica (DEHU). Tanto la Agencia Tributaria como DEHU tienen a su disposicidon sistemas de avisos de comunicaciones y
notificaciones electronicas, de suscripcion voluntaria, mediante el cual, con la recepcién de un correo electrénico se informa de la
existencia de nuevas comunicaciones o notificaciones realizadas por la AEAT.

La notificacion se entiende realizada en el momento de acceso al contenido del acto notificado, o bien, si no se efectta, al dia
siguiente del transcurso de 10 dias naturales desde su puesta a disposicion en la sede electrénica o DEH.

Ahora bien, es posible, configurar un periodo sin recepcion de notificaciones electronicas de la Agencia Tributaria, estos son
los llamados “dias de cortesia”. Consiste en un plazo de 30 dias naturales en los que la Agencia no podra poner notificaciones a
su disposicion en la sede electrdnica ni en la DEHU en los términos y condiciones que sefiala a Orden EHA/3552/2011, de 19 de
diciembre.

Para solicitar estos dias se debe tener en cuenta los siguientes aspectos:
* Deben solicitarse con un minimo de 7 dias naturales de antelacién al comienzo del periodo deseado.

« Si es un tercero la persona que va a gestionar tanto las notificaciones electronicas como los dias de cortesia, debera estar
apoderado ante la Agencia Tributaria en el tramite GENERALNOT y asegurarse de que se ha confirmado el apoderamiento.

» Para solicitar los dias de cortesia hay que acceder a la web de la Agencia Tributaria con un certificado electrdénico, entrar
en el apartado «Mis notificaciones» de la Sede Electronica y hacer clic en el enlace «Solicitud de dias en los que no se
emitiran notificaciones en Direccién Electrénica Habilitada Unica», dentro del apartado de «Suscripcion, solicitudes y otras
consultas»..

« Si el certificado electrénico seleccionado esta suscrito al sistema de notificacion electrénica, se mostrara el calendario del
afio natural en curso para sefialar los dias deseados, que seran naturales, debiéndose marcar también los sdbados y
domingos. Una vez seleccionados haz clic en “Validar” y, por ultimo, en “Firmar y Enviar”.

* Firmada, se generara el resguardo de solicitud validado por un cddigo seguro de verificacion de 16 caracteres, ademas de la
fecha y hora de la solicitud.

» Dentro del calendario se puede realizar una «Asignacion Masiva de Periodo de Cortesia a Poderdantes afio 20XX». También
se puede realizar una «Clonacién masiva Periodo de Cortesia a Poderdantes (20XX a 20XY)».

* Ademds, siempre que se realice con 7 dias de antelacion se puede cambiar o anular alguna de las fechas sefialadas en la
opcién «Modificars.

Todo ello permite, poder disfrutar de un periodo sin notificaciones o comunicaciones no deseadas de la Agencia
Tributaria.

Sin embargo, conviene matizar que las notificaciones puestas a disposicion antes del inicio del periodo correspondiente a los dias
de cortesia se entienden notificadas al dia siguiente del transcurso de 10 dias naturales de no haber accedido a las mismas.

El TS asume los argumentos de AEDAF y anula la obligacion de presentacion E
telematica de la declaracion del IRPF ——

El Tribunal Supremo ha dado la razdn a la Asociacion Espafiola de Asesores Fiscales, anulando la obligacién de presentar
telematicamente la declaracién de la Renta.

En la sentencia del TS se resuelve a favor de la Asociacion el recurso de casacion niumero 631/2021, interpuesto por la
representacion procesal de la Asociacion Espafiola de Asesores Fiscales contra la sentencia dictada el 8 de junio de 2021 por la
Audiencia Nacional que desestimd el recurso nim. 1091/2019.

El Alto Tribunal da la razén a las pretensiones de AEDAF en relacion con la presentacion telematica obligatoria de la declaracion del
IRPF del ejercicio 2018, anulando varios preceptos de la Orden que aprobd el modelo de declaracion de IRPF correspondiente al
ejercicio 2018, al considerar que vulneran el articulo 96.2 de la LGT, en la medida que no satisfacen las condiciones de la
habilitaciéon reglamentaria encomendada al Ministerio de Hacienda.
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La Orden anulada parcialmente incorpord, como novedad, la desaparicion de la posibilidad de obtener la declaracién y sus
correspondientes documentos de ingreso o devolucidén en papel impreso generado a través del Servicio de tramitacion del
borrador/declaracién de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria. En su lugar, se establecié la obligatoriedad de presentar la
declaracion por medios electrénicos a través de Internet por los procedimientos y lugares establecidos.

La resolucion subraya que la Ley General Tributaria reconoce el derecho, que no la obligacién, de los ciudadanos a utilizar los
medios electrdnicos, asi como el deber de la Administracion de promover su utilizacion.

Asi, sefiala el TS que la Administracion puede realizar acciones que propicien y faciliten la consecuciéon de determinado objetivo, en
este caso la utilizacion de “técnicas y medios electronicos, informaticos y medios teleméaticos”, pero no puede imponer su
utilizacion obligatoria a los ciudadanos, en tanto que obligados tributarios, a los que, como reconoce el art. 96.2 LGT (Ley
General Tributaria), se les reconoce el derecho a relacionarse con la Administracion, y a hacerlo con las garantias necesarias
a través de técnicas y medios electronicos, informaticos o telematicos, pero no la obligacion de hacerlo, no desde luego como
resultado de esta norma, cuyo significado como principio general de ordenamiento juridico tributario resulta patente”, subrayan los
magistrados.

Afiade la sentencia que, proclamado en la Ley General Tributaria el derecho de los ciudadanos a relacionarse electrénicamente con
la Administracion, no cabe interpretar que la habilitacion legal prevista en otros articulos de esa Ley y de la del IRPF “permitan al
Ministro de Hacienda establecer con caracter general una obligacién alli donde la Ley establece un derecho”.

Lo que la Orden impugnada hace es someter a la obligacién de presentar telematicamente la declaracién a todo el potencial
colectivo de obligados tributarios por un impuesto que, como es el caso del Impuesto sobre la Renta de las Personas Fisicas,
alcanza a la generalidad de las personas fisicas que realicen el hecho imponible, sin distinguir ninguna condicién personal que
justifique que se imponga la obligacion de declarar y liquidar por medios electrdnicos.

Asi las cosas y teniendo en cuenta que las Ordenes que han aprobado los modelos de declaracion de ejercicios sucesivos (2019,
220, 2021 y 2022) también se encuentran recurridas por los mismos motivos, cabe esperar que la resolucién que en esos
procedimientos se dicte vaya en la misma linea que el ahora comentado.

El Tribunal Econédmico Administrativo Central en su resolucion de 29 de mayo de 2023 rec. nim. 660/2022, se ha pronunciado
sobre si es posible aumentar las deducciones para incentivar la realizacién de determinadas actividades ya aplicadas por una
sociedad, una vez iniciado un procedimiento de inspeccion.

El caso objeto de esta resolucidn es el de una entidad que en su declaracién-autoliquidacion correspondiente al Impuesto sobre
Sociedades del ejercicio 2015, consideréd como gastos fiscalmente deducibles las donaciones realizadas a dos entidades con fines
no lucrativos. Dicha autoliquidacién fue comprobada por los 6rganos de inspeccion de la AEAT, resultando de la misma un aumento
de la base Imponible declarada por el contribuyente por el importe de los donativos realizados, y procediendo a la liquidacion de la
cuota resultante y los intereses de demora correspondiente.

El contribuyente, en el trdmite de alegaciones, manifiesta que dado que el aumento de la base imponible implica un aumento del
limite sobre la cuota respecto de la cual aplicar y calcular las deducciones, procede la correccidn al alza de las deducciones
practicadas. Estas alegaciones son desestimadas por la inspeccidn por haber sido las deducciones ya aplicadas por el contribuyente
en declaraciones posteriores. Por tanto, se practica la correspondiente liquidacion y expediente sancionador.

Tanto la liquidacién como el expediente sancionador fueron recurridos por el contribuyente ante el Tribunal Econémico-
Administrativo Regional de Valencia, quien estimo parcialmente y considerd que en la aplicacion de las deducciones para incentivar
la realizacion de determinadas actividades no se establece ningiin margen para la voluntad del sujeto pasivo y resultan
aplicables automaticamente siempre que se cumplan las condiciones previstas normativamente, siempre contando con el limite
de la cuota resultante, de modo que si la Administracion regulariza su situacion tributaria, produciéndose un aumento de la cuota
del ejercicio, procede aplicar las deducciones acreditadas, incluso si éstas hubieren sido aplicadas en ejercicios
posteriores que no estuvieran prescritos.

El Tribunal Econdmico-Administrativo Central es contrario a la opinién del tribunal regional por dos motivos independientes: i)
porque no comparte la afirmacién relativa a que en la aplicacion de las deducciones para incentivar la realizacion de determinadas
actividades no se establece ningin margen para la voluntad del sujeto pasivo y resultan aplicables automaticamente y ii) porque,
aunque la compartiera, ello no enervaria el que resulte aplicable lo que dispone el art. 119.4 de la Ley 58/2003 (LGT).

Recuerda el Tribunal Central que las deducciones para incentivar la realizacion de determinadas actividades han estado presentes
en el Impuesto sobre Sociedades, desde la Ley 61/1978, como uno de los mecanismos que la politica tributaria incorpora para
fomentar determinados sectores o facetas de la economia nacional, por la via de incentivar la realizacién de determinadas
inversiones y la creacion de empleo.

El funcionamiento de estas deducciones, de siempre, se han basado en un esquema que incorpora cuatro fases:

1) La realizacién de la actividad habilitante: realizacion de las inversiones, o los gastos, o creacién de empleo que la
deduccion de que se trate pretenda fomentar.

2) La acreditacién, tanto de haber realizado la actividad cumpliéndose con los requisitos establecidos para la aplicacion de
la deduccion.

3) La aplicacién de las deducciones hasta el limite de la cuota establecido, quedando pendientes de aplicacion para
ejercicios siguientes las cantidades no deducidas.

4) La consolidacion. estas deducciones exigen el mantenimiento durante un determinado nimero de afios de las
inversiones, las actividades o los puestos de trabajo creados; de suerte que, hasta que no hayan transcurrido esos periodos
desde la acreditacion, el derecho a disfrutar de la deduccién de que se tratara no queda perfeccionado.

Por otra parte, el Tribunal aclara que el disfrute de estas deducciones ha tenido de siempre y en todas esas fases "caracter
voluntario" ya que nunca la simple realizacién de alguna de las actividades habilitantes ha exigido, y ni siquiera permitido,
acreditar la deduccion sin contar para ello con la aquiescencia de la entidad de que se tratara.

Ademds, y, habiendo realizado tal actividad y cumpliendo con los requisitos preceptivos, una vez que la entidad hubiera decidido
disfrutar de la deduccion y hubiera acreditado para ello un determinado importe, la normativa nunca ha exigido que la deduccién
tenga que disfrutarse necesariamente en un determinado ejercicio; siempre ha habido ciertos ejercicios en los que se podia
disfrutar, mas alld de estos el derecho se perdia, pero en esos ejercicios la normas citadas jamas han establecido que debiera
disfrutarse en uno o en otro.

El segundo de los motivos por el que el Tribunal Central rechaza lo resuelto por el TEAR de Valencia, -totalmente independiente
del anterior y sin duda mas relevante- es el relativo a los efectos que sobre el tema en cuestion tiene lo dispuesto en el apartado 4
del articulo 119 de la Ley General Tributaria.

Este apartado 4 fue introducido en la Ley General Tributaria por la reforma operada mediante la Ley 34/2015, de 21 de septiembre
y en vigor desde el 12 de octubre de 2015, cuyo contenido normativo pretende completar las consecuencias del apartado 3 de ese
mismo articulo, ante una liquidacion tributaria y en el que se determina que en la liquidacién que resulte de un procedimiento de
aplicacion de los tributos, podran aplicarse las cantidades que el obligado tributario tuviera pendientes de compensacién o
deduccidn, «sin que a estos efectos sea posible modificar tales cantidades pendientes mediante la presentacion de declaraciones
complementarias o solicitudes de rectificacion después del inicio del procedimiento de aplicacién de los tributos»
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De esta manera, para el Tribunal es claro que “un obligado tributario que esté siendo sometido a unas actuaciones
inspectoras de unos determinados periodos no puede desaplicar unas deducciones que tenga ya aplicadas en
cualquier periodo que sea, con la pretension de que tras esa desaplicacion esas deducciones -"desaplicadas" o

"resucitadas"- le sean aplicadas por la Inspeccién en alguno de los periodos alcanzados por las actuaciones de que se

trate.”

Calendario del Territorio Comun

Agosto 2023

Hasta el 14 de agosto
INTRASTAT - Estadistica Comercio Intracomunitario
e Julio 2023. Obligados a suministrar informacion estadistica
Hasta el 21 de agosto
Renta y Sociedades
Retenciones e ingresos a cuenta de rendimientos del trabajo, actividades econdmicas, premios y determinadas ganancias
patrimoniales e imputaciones de renta, ganancias derivadas de acciones y participaciones de las Instituciones de Inversion
Colectiva, rentas de arrendamiento de inmuebles urbanos, capital mobiliario, personas autorizadas y saldos en cuentas.
e Julio 2023. Grandes empresas: 111, 115, 117, 123, 124, 126, 128, 216, 230
Impuestos Especiales de Fabricacion
* Mayo 2023. Grandes empresas: 561, 562, 563
¢ Julio 2023: 548, 566, 581
¢ Segundo trimestre 2023. Excepto grandes empresas: 561, 562, 563
« Declaracion de operaciones por los destinatarios registrados, representantes fiscales y receptores autorizados: 510
Impuesto Especial sobre la Electricidad
¢ Julio 2023. Grandes empresas: 560
Impuestos Medioambientales
« Julio 2023. Impuesto especial sobre los envases de plastico no reutilizables. Autoliquidacién: 592
Impuesto sobre las transacciones financieras

e Julio 2023: 604

Hasta el 30 de agosto

IVA

Julio 2023. Autoliquidacion: 303

Julio 2023. Grupo de entidades, modelo individual: 322

Julio 2023. Grupo de entidades, modelo agregado: 353

Julio 2023. Operaciones asimiladas a las importaciones: 380
Hasta el 31 de agosto

IVA

e Julio 2023. Ventanilla Unica - Régimen de importacion: 369

Septiembre 2023

Hasta el 12 de septiembre
INTRASTAT - Estadistica Comercio Intracomunitario

* Agosto 2023. Obligados a suministrar informacién estadistica

Hasta el 20 de septiembre
Renta y Sociedades

Retenciones e ingresos a cuenta de rendimientos del trabajo, actividades econdmicas, premios y determinadas ganancias
patrimoniales e imputaciones de renta, ganancias derivadas de acciones y participaciones de las Instituciones de Inversion
Colectiva, rentas de arrendamiento de inmuebles urbanos, capital mobiliario, personas autorizadas y saldos en cuentas.

* Agosto 2023. Grandes empresas: 111, 115, 117, 123, 124, 126, 128, 216, 230
IVA

» Julio y agosto 2023. Declaracion recapitulativa de operaciones intracomunitarias: 349
Impuesto sobre las Primas de Seguros

¢ Julio y agosto 2023: 430

Impuestos Especiales de Fabricacion
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¢ Junio 2023. Grandes empresas: 561, 562, 563
e Agosto 2023: 548, 566, 581
» Declaracion de operaciones por los destinatarios registrados, representantes fiscales y receptores autorizados: 510
Impuesto Especial sobre la Electricidad
e Agosto 2023. Grandes empresas: 560
Impuestos Medioambientales
e Agosto 2023. Impuesto especial sobre los envases de plastico no reutilizables. Autoliquidacion: 592

e Segundo trimestre 2023. Impuesto sobre el valor de la produccion de la energia eléctrica. Autoliquidacion y pago
fraccionado: 583

Impuesto sobre las Transacciones Financieras
e Agosto 2023: 604
Gravamen temporal energético
» Autoliquidaciéon 2023: 795
Gravamen temporal de entidades de crédito y establecimientos financieros de crédito

« Autoliquidacion 2023:797

Hasta el 30 de septiembre
IVA

Agosto 2023. Ventanilla Gnica - Régimen de importacidon: 369

Noticiario [m

Los ricos madrilefios y andaluces evitan pagar el impuesto de Sadnchez a la espera del
23-]

Numerosos contribuyentes del impuesto a grandes fortunas
decidiran si pagan o no el impuesto, cuyo plazo acaba el 31 de julio,
segun el resultado de las elecciones

Escasisimas declaraciones del impuesto a grandes fortunas a diez dias de
que venza el plazo el 31 de julio. Asi lo trasladan a Vozpdpuli asesores
fiscales y fuentes préximas a Hacienda. Los asesores explican que
numerosos madrilefios y andaluces han decidido esperar a ver el resultado
de las elecciones generales el proximo domingo para decidir si lo pagan. Se
adrikcisos y andaluces vitan pagar el ipucsto trata de una opcion arriesgada con un impuesto en vigor, que ha cobrado

: fuerza una vez que Alberto Nufez Feijoo ha anunciado que lo derogara, y
cuya campafia se declaracion se celebra ademés en julio.

ala espera del 23-]

Este movimiento se produce en un impuesto sobre el que el Tribunal
Constitucional (TC) ya ha admitido cinco recursos y que la Asociacion
Espafiola de Asesores Fiscales (AEDAF) ha recomendado impugnar.

Vozpépuli, 20-07-2023

Hacienda no puede responsabilizar a un hijo menor sin rentas de las deudas de sus padres

El Supremo afirma que no se puede exigir el pago a quien no es contribuyente. El tribunal an
la Hacienda Foral de Navarra

Haciend; puede thil: . . . . N .
Sunhls s anren, La Agencia Tributaria no puede declarar a un menor de edad sin rentas responsable solidario

et dia sus padres. Asi lo determind el Tribunal Supremo en una sentencia, con fecha del pasado 13
que descarto esta posibilidad en la modalidad de tributacion conjunta del impuesto sobre ren
personas fisicas (IRPF) de la unidad familiar. De este modo, el alto tribunal completé su doctr
responsabilidad solidaria de los menores de edad en asuntos tributarios y recordd que estos ¢
inimputables” por ley. En abril de 2021, el Supremo negd la posibilidad de exigir a los menort
respondan ante Hacienda por las conductas de ocultacién o transmision de bienes realizadas
representantes legales.

Cinco Dias, 18-07-2023

Hacienda pondra una plataforma a los autbnomos para su factura electrdénica
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La Agencia Tributaria ya trabaja en la creacion de una plataforma que permita a los trabajadc
presentar su factura electrénica. Segun informa Getquipu, Hacienda esta trabajando en una ¢
que permitird a los autdnomos emitir facturas electrénicas a sus clientes y cumplir con la obli

oDias establecida por la Ley Crea y Crece.

Cinco Dias, 18-07-2023

Hacienda pondré una

plata

forma alos auténomos

para sufactura electrénica

La politica fiscal expansiva que se puso en marcha en la eurozona durante la pandemia y se |

la guerra de Ucrania -y la crisis energética— debe dejar paso a una nueva etapa de mayor dis

El Eurogrupo llama a la disciplina el resumen de la conversacién que tuvieron ayer los ministros de Economia y Finanzas de la :
fiscal para reducir ol déficity deuda en una declaracidon conjunta abogaron por abrir una etapa de politica fiscal mas restrictiva pa
déficit y la deuda publicos

El Economista, 14-07-2023

E Club d Expertadores denuncla que
2 politica fiscal frena la comnpetitividad

El sector del videojuego pide igualarse al cine y la musica en deducciones fiscales

La definicion de cultura es tan amplia como el ser humano. No obstante, para el articulo 36 d

El sectoe del videojuegopide  Lecumeains Impuesto de Sociedades, solo son deducibles las “inversiones en producciones cinematografic

endeducriones fiscaks LA S, audiovisuales y espectaculos en vivo de artes escénicas y musicales”. El sector del videojuegc

Espafia 2.012 millones de euros el afio pasado y reunid frente a la television, el moévil o el orc
18 millones de jugadores, segtn la Asociacion Espafiola de Videojuegos (AEVI). Merced a est
lanzé ayer sus propuestas al futuro Gobierno, entre las que se encuentra incluir a los videoju
los articulos 36 y 39 de la Ley de del Impuesto de Sociedades, para poder beneficiarse de las
facilidades que los sectores del cine o la musica y “promover el desarrollo nacional”.

Cinco Dias, 07-07-2023

Hacienda 'pincha' con la Renta: recauda 4.900 millones, un 25% menos de lo previsto

Ingresa un 8% menos por Patrimonio tras las bonificaciones de Andalucia y Galicia.

Meernas & Tributes

Las ayudas pars comtratar se anticiparin
100 al Estado pera na alas empresas

Macienda ‘pincha’ con la Benta: recauda
2900 millones, un 25% menas de ko previste

Hacienda pincha con la recaudacién de la Renta de 2022. La Agencia tributaria ha logrado un
de 4.900 millones de euros por la campaiia de este afio, lo que se queda un 25% por debajo
de la Agencia Estatal de Administracion Tributaria (Aeat). Hacienda anuncié el mismo dia que
campania, el pasado 11 de abril acabando el 30 de junio, que las expectativas de recaudacién
ejercicio eran de 16.448 millones de euros de ingresos y 9.946 millones de euros a devolver,
recaudaria la cifra récord de 6.502 millones de euros en esta campafia.

El Economista, 05-07-2023
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